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РЕЦЕНЗІЯ
на дисертаційну роботу Бондар Юлії Олександрівни
«Промисловість Української РСР у повоєнний період (1946–1965 рр.): історіографія проблеми»,
поданої на здобуття ступеня доктора філософії з галузі знань 03 Гуманітарні науки за спеціальністю 032 Історія та археологія

[bookmark: _GoBack]Актуальність теми дисертаційної роботи. Масив наукових розвідок вітчизняної історіографії, предмет дослідження яких тією чи іншою мірою є дотичним до проблеми аналізу теми дисертаційного дослідження, представлений науковими студіями, створеними як в період перебування України у складі СРСР, так і дослідженнями періоду незалежності. Історіографії радянської доби притаманна певна ідеологічна заангажованість, що ставить під сумнів рівень повноти та ступінь достовірності викладеного у ній розвитку промисловості Української РСР повоєнного двадцятиріччя. Історіографія періоду незалежності висвітлює тему через використання нових підходів, які виходять за межі усталених наративів радянської доби. Сучасний науковий дискурс потребує наукових розвідок, що можуть запропонувати нові підходи і розширюють аналітичні можливості досліджень та спроможні осмислити моделі повоєнної індустріальної реконструкції й повоєнної відбудови економіки України, висвітлити їх суперечності, в контексті підходів до державної політики у повоєнний час. 
Серед низки завдань, сучасна вітчизняна історична наука покликана переосмислити тенденції розвитку історіографічного процесу, надати об’єктивний аналіз її власної історії та визначити ефективні методи історіографічних досліджень. 
У сучасній вітчизняній історичній науці існує невелика кількість досліджень з проблемної історіографії, в яких би на новій методологічній основі аналізувались складні етапи історії України ХХ ст. Водночас подальша продуктивна конкретно-історична розробка окремих складових макро- і мікроісторії вказаного напряму неможлива без глибоких комплексних історіографічних робіт. Як наслідок маємо величезний доробок з цієї тематики, який, хоча й розглядався чималою кількістю дослідників, однак не підлягав спеціальному ґрунтовному історіографічному аналізу. Наразі невиявлені аспекти маловідомих та сфальсифікованих сторінок історії української повоєнної промисловості, неокреслені комплексно перспективи подальших наукових пошуків.
Важливої наукової та суспільно-політичної значущості набуває проблема з’ясування закономірностей зародження, становлення та основних напрямів дослідження науковцями історії промисловості УРСР повоєнного двадцятиріччя (1946–1965 рр.). Нині наявні чисельні праці з окресленої проблематики, але вивчення історії української повоєнної промисловості і надалі викликає інтерес дослідників. Значна кількість наукових публікацій із цієї тематики обумовлює об’єктивну можливість перегляду усталених поглядів на існуючий доробок попередніх поколінь науковців та встановлення найменш досліджених питань для подальших розвідок. Актуальність теми дисертації Ю. О. Бондар не підлягає сумніву в контексті того, що сучасна українська наука потребує саме історіографічних аспектів досліджень відповідної проблематики. 
Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційне дослідження виконано в рамках наукової проблематики кафедри історії Національного університету кораблебудування імені адмірала Макарова: «Інтеграція української історичної науки у світовий науково-освітній простір в умовах воєнного стану» (державний реєстраційний номер 0124U001818).
Ступінь обґрунтованості, достовірності наукових положень, висновків, рекомендацій, сформульованих у дисертації. Ознайомлення зі змістом дисертаційної роботи, опублікованими її авторкою науковими працями дає можливість відзначити, що наукові результати, висновки і рекомендації є достатньо обґрунтованими. 
Мета, об’єкт і предмет дослідження чітко визначені і відповідають обраній темі дисертації. Мета наукового дослідження, яка полягає у з’ясуванні стану, повноти і достовірності вивчення історії промисловості УРСР повоєнного двадцятиріччя (1946–1965 рр.) на основі комплексного історіографічного аналізу праць радянських, зарубіжних, діаспорних і сучасних вітчизняних науковців, виявленні недостатньо досліджених аспектів і виробленні рекомендацій щодо подальшого розроблення теми – досягнута. 
Тема дослідження розглянута та викладена всебічно і докладно, зміст сформульованих наукових завдань структурований та забезпечує досягнення поставленої мети. Рецензовану роботу позитивно характеризує системність підходу до вирішення поставлених завдань та логічна побудова. Висновки дисертації підкріплені фактичним матеріалом та є достовірними.
Використавши при викладі матеріалу в першу чергу проблемно-хронологічний метод, Ю. О. Бондар разом із аналізом радянської, діаспорної та сучасної вітчизняної, велику увагу приділила аналізу західної історіографії, дослідивши в першу чергу праці науковців США, Великобританії, Франції, Німеччини, Італії. Даний підхід сприяв формуванню завершеності історіографічного аналізу, введенню до вітчизняного наукового обігу закордонних монографій, їх аналізу та оцінці.
Робота має послідовну та логічну структуру, що складається зі вступу, чотирьох розділів, висновків до розділів, загальних висновків, списку використаних джерел та літератури, і є комплексним та завершеним науковим дослідженням. Зміст роботи демонструє здатність дисертантки аналізувати, систематизувати та представляти нові наукові знання відповідним чином, що свідчить про високий рівень науково-дослідницької компетентності авторки. 
Наукова новизна результатів дисертаційної роботи. Аналіз змісту дисертаційної роботи надає підстави стверджувати, що окреслені завдання виконано на достатньому науковому рівні, а мету дослідження досягнуто. Авторкою сформульовано та обґрунтовано низку положень, висновків і рекомендацій, які відзначаються науковою новизною.
Серед найбільш важливих наукових результатів, що визначають новизну дисертаційної роботи можна відзначити наступні. Уперше у вітчизняній історичній науці здійснено комплексне й концептуально цілісне дослідження генези формування наукового знання щодо історії промисловості Української РСР у повоєнний період 1946–1965 рр., у результаті чого обґрунтовано, що наявна історіографія теми має фрагментарний характер, охоплює лише окремі проблемно-тематичні сегменти та не забезпечує повноцінного відтворення динаміки історіографічного процесу, еволюції методологічних засад і трансформації дослідницьких пріоритетів різних історіографічних шкіл і напрямів. На основі міждисциплінарного підходу здійснено всебічний аналіз наративних конструкцій радянської, західної, діаспорної та сучасної української історіографії, їхнього теоретико-методологічного підґрунтя та категоріально-понятійного інструментарію, що дало змогу з високим ступенем наукової аргументованості визначити сучасний стан, рівень повноти та ступінь достовірності вивчення історії промисловості Української РСР повоєнного двадцятиріччя. 
Введено до наукового обігу та піддано системному історіографічному осмисленню праці вітчизняних дослідників, які раніше не ставали об’єктом спеціального аналізу, що дозволило не лише розширити джерельну базу дослідження, а й окреслити перспективні напрями подальших наукових студій. Поряд із цим здійснено змістовно-аналітичне вивчення робіт західних вчених, які до цього часу залишалися поза межами цілеспрямованого історіографічного аналізу, що дало змогу інтегрувати їх у загальний контекст розвитку досліджуваної проблематики. 
Принципово новим є також розширення меж історіографічного дослідження за рахунок залучення, поряд із традиційними історичними працями, досліджень з економіки, науки і техніки та соціології, що забезпечило суттєве поглиблення потенціалу для інтерпретацій та комплексне доповнення історіографічного наративу.
У дисертації уточнено періодизацію історіографії промислового розвитку Української РСР 1946–1965 рр. з урахуванням трансформацій методологічних підходів та зміни ідейно-концептуальних домінант, поглиблено класифікацію всього масиву історіографічних джерел, а також конкретизовано перелік сфальсифікованих, недостатньо досліджених і дискусійних напрямів вивчення історії промисловості зазначеного періоду, що дало змогу визначити актуальні вектори подальших наукових розвідок у межах конкретно-історичних досліджень.
Теоретичне та практичне значення одержаних здобувачем результатів полягає у системному узагальненні й концептуальному осмисленні історіографічного наративу в контексті новітніх тенденцій розвитку світової та української історичної науки. Робота істотно розширює наукове розуміння історії промисловості Української РСР повоєнного періоду (1946–1965 рр.) як самостійного напряму досліджень, демонструючи залежність формування історіографічних підходів від політичного контексту, доступності джерельної бази та домінуючих наукових парадигм. На цій основі уточнено періодизацію історіографії, поглиблено класифікацію наукових праць і визначено межі валідності існуючих інтерпретацій.
Важливим теоретичним здобутком є розвиток методології історіографічного аналізу через впровадження міждисциплінарного підходу, що передбачає інтеграцію досліджень з економіки, технічних і соціальних наук. Це дозволило не лише розширити аналітичні можливості дослідження, а й докладно висвітлити суперечності повоєнної індустріальної реконструкції. Водночас у роботі окреслено коло проблемних і недостатньо досліджених аспектів (зокрема демографічні втрати, примусова праця, ефективність науково-технічної політики, роль військово-промислового комплексу), що формує підґрунтя для подальших теоретичних і конкретно-історичних студій.
Практичне значення дисертації полягає у можливості застосування її результатів у науково-дослідній та освітній діяльності. Узагальнені висновки й запропоновані підходи можуть бути корисними при підготовці дисертацій, монографій, наукових статей, а також для розробки програм архівних досліджень і міждисциплінарних проєктів. Матеріали роботи придатні для використання при викладанні курсів з історіографії, економічної історії, історії України новітнього часу та історії науки і техніки.
Особливої ваги дослідження набуває в контексті сучасних суспільно-політичних викликів, оскільки його результати можуть бути використані як аналітична основа для осмислення моделей повоєнної реконструкції, критичного переоцінювання досвіду мобілізаційної економіки та формування науково обґрунтованих підходів до державної політики. У цьому вимірі дисертація становить інтерес для фахівців у галузі історичної політики, колективної пам’яті та економічної історії.
Повнота викладення матеріалу дисертації в опублікованих працях, персональний внесок здобувача. Основні положення, висновки та результати дисертації пройшли апробацію на науково-практичних конференціях всеукраїнського та міжнародного рівнів. Аналіз оприлюднення результатів наукової роботи демонструє широку географію і велике розмаїття виступів дослідниці на наукових конференціях різних рівнів. Основні положення та висновки дисертації викладені в шести одноосібних статтях у виданнях, що внесені до переліку наукових фахових видань України категорії Б. Ще чотири наукові публікації додатково відображають результати дослідження. Наукові публікації здобувачки виконані на високому науковому рівні. 
Відомості про дотримання академічної доброчесності. За результатами рецензування дисертаційної роботи Ю. О. Бондар встановлено коректність посилань на першоджерела. Навмисних викривлень або ознак академічного плагіату не виявлено. Як результат, можна зробити висновок про відсутність порушень авторкою вимог академічної доброчесності. 
Оформлення дисертаційної роботи. За структурою, мовою і стилем викладання дисертація Ю. О. Бондар відповідає вимогам до оформлення дисертацій, затвердженим МОН України, наказ № 40 від 12.11.2017 р. 
Мова і стиль викладання сприяють висвітленню основних положень дисертаційної роботи та в повній мірі розкривають одержані науково-практичні результати. 
Дискусійні положення та зауваження до змісту дисертації.
Високо оцінюючи наукове і практичне значення дисертаційної роботи, разом з тим, варто зазначити про низку дискусійних положень та/або таких, що потребують додаткової аргументації, які містяться у ній, а саме:
1. Варто було детальніше окреслити значення обраного методологічного апарату для повноти розкриття проблеми, що піднімається в рамках проведеного дослідження.
2. Характеристику історіографічних напрацювань сучасних спеціалістів слід було деталізувати посиланням на конкретні приклади застосування новітніх дослідницьких методик, а не обмежуватися лише згадкою про них, дати власну, критичну оцінку їх ефективності. Зокрема, цікавим, на наш погляд, могло бути ознайомлення з міркуваннями дисертантки з приводу сучасної історіографії, повноцінності її наукової критики, відповідності рівню європейських та світових зразків.
3. Рукопис дисертації містить поодинокі стилістичні й технічні неточності, є деякі погрішності бібліографічного характеру в оформленні посилань.
Проте, висловлені пропозиції та дискусійні моменти не мають принципового характеру та не знижують позитивну оцінку дисертації в цілому, а також розроблених авторкою основних наукових положень, висновків та одержаних результатів дослідження. Рецензована робота справляє позитивне враження, а її результати є суттєвим доробком для вирішення поставленої проблеми.
Дисертація є одноособово створеною кваліфікаційною науковою працею, що містить сукупність нових результатів і наукових положень, поданих здобувачкою Ю. О. Бондар для публічного представлення; має внутрішню єдність і свідчить про особистий внесок дисертантки у галузь знань 03 Гуманітарні науки, спеціальність 032 Історія та археологія.
Загальний висновок про відповідність дисертації вимогам «Порядку присудження наукових ступенів»
Дисертаційна робота Бондар Юлії Олександрівни «Промисловість Української РСР у повоєнний період (1946–1965 рр.): історіографія проблеми», подана на здобуття ступеня доктора філософії є комплексним, цілісним, завершеним науковим дослідженням. У роботі отримано нові науково обґрунтовані результати, що є реалізацією поставлених завдань, які відрізняються новизною постановки і їх вирішення. Мета дослідження досягнута.
Дисертація Бондар Юлії Олександрівни «Промисловість Української РСР у повоєнний період (1946–1965 рр.): історіографія проблеми» за актуальністю, ступенем наукової новизни, обґрунтованістю, науковою та практичною значимістю здобутих результатів відповідає спеціальності 032 Історія та археологія та вимогам Постанови Кабінету Міністрів України № 44 від 12.01.2022 р. «Про затвердження Порядку присудження ступеня доктора філософії та скасування рішення разової спеціалізованої вченої ради закладу вищої освіти, наукової установи про присудження ступеня доктора філософії», а Юлія Олександрівна Бондар заслуговує на присудження ступеня доктора філософії з галузі знань 03 Гуманітарні науки за спеціальністю 032 Історія та археологія.
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